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В Кировской области в рамках государственной итоговой аттестации в 9 

классе в 2025 году предмет «Литература» в качестве экзамена по выбору 

сдавали 133 человека, что на 74 человека меньше, чем в 2024 году. Из них 31 

участник – обучающиеся лицеев и гимназий (23,31 % от общего количества 

участников), 43 участника – обучающиеся СОШ с УИОП (32,33%),  

56 участников – обучающиеся СОШ (42,11%), 3 участника – обучающиеся 

ООШ. Среди выбравших данный предмет: лиц мужского пола 7,25% и лиц 

женского пола – 92,48 %, что вполне объяснимо интересом к гуманитарным 

дисциплинам и выбором в дальнейшем популярных для женщин профессий. 

Общее количество участников ОГЭ по литературе по сравнению  

с 2023, 2024 годами изменилось незначительно. Общее количество 

выпускников лицеев и гимназий, сдающих ОГЭ по литературе, количественно 

незначительно снизилось, общее количество выпускников СОШ в сравнении с 

2024 годом резко уменьшилось (168 – 56 соответственно), что возможно 

объяснить выделением в отдельную графу участников экзамена из СОШ 

УИОП. 

В связи с этим можно сделать вывод: количество участников из лицеев, 

гимназий и СОШ УИОП незначительно, но превышает количество сдающих из 

СОШ, однако можно пока ещё говорить об относительном балансе. Результаты 

статистики позволяют сделать вывод: в 2025 году количество сдающих ОГЭ 

по литературе в сравнении с 2024 годом снизилось (133 и 207 соответственно). 

Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы 

проведения ОГЭ по предмету) в Кировской области по категориям 

представлено в таблице 1.  

 Таблица 1  

№п/п Участники ОГЭ 2023 г. 2024 г. 2025 г. 

чел. % чел. % чел. % 

1.  Обучающиеся 

лицеев и 

гимназий  

43 22,75 38 18,34 31 23,31 

2.  Обучающиеся 0 0 0 0 43 32,33 



№п/п Участники ОГЭ 2023 г. 2024 г. 2025 г. 

чел. % чел. % чел. % 

СОШ с УИОП 

3.  Обучающиеся 

СОШ 

144 76,19 168 81,16 56 42,11 

4.  Обучающиеся 

ООШ 

1 0,53 1 0,50 3 2,25 

5.  Участники с 

ограниченными 

возможностями 

здоровья 

2 1,06 1 0,48 0 0 

 

Анализ результатов ОГЭ по предмету «Литература» в 2025 году 

демонстрирует незначительное снижение результатов по сравнению с 

предыдущими годами. Результаты ОГЭ по литературе 2025 года позволяют 

говорить о том, что в сравнении с 2023 и 2024 годами увеличилось количество 

обучающихся, которые не справляются с экзаменационными заданиями. 

Получивших за работу «2» в 2023 г. – 0, в 2024 г. – 1 и 2025 г. – 6. Однако 

получивших «3», «4» и «5» за экзаменационную работу с учётом количества 

сдающих остаётся практически неизменным в процентном соотношении. 

Несколько уменьшилось количество участников, сдавших экзамен на «хорошо» 

(в 2023 г. – 40,74%, в 2024 г. – 43,96%, в 2025 г. – 42,86 %). Количество 

участников, сдавших экзамен на «отлично» несколько выше в процентном 

соотношении, чем в 2024 и 2023 годах (в 2023 – 21,16 %, в 2024 – 22,71 %, в 

2025 году – 24,06%,). Сравнение показателей 2023, 2024 и 2025 годов 

(увеличение процента выпускников, показавших высокие результаты (на 

отметку «отлично»), демонстрирует тенденцию к усредненному уровню 

подготовки выпускников – большее количество участников ОГЭ сдают экзамен 

на отметку «хорошо». 

Динамика результатов ОГЭ по литературе в целом по Кировской области 

представлена в таблице 2.  

Таблица 2 

Получили отметку 
2023 г. 2024 г. 2025 г. 

чел. % чел. % чел. % 

«2» 0 0,00% 1 0.48 6 4,51 

«3» 72 38,10% 68 32.85 38 28,57 

«4» 77 40,74% 91 43.96 57 42,86 

«5» 40 21,16% 47 22.71 32 24,06 

 

Анализ по группам участников экзамена с различным уровнем 

подготовки с учетом типа образовательных организаций показывает, что 

большая доля участников ОГЭ, достигших высоких результатов – «4» и «5» 

(качество обучения), приходится на лицеи и гимназии (74,19 %); в СОШ с 

УИОП – 62, 79 % и в СОШ и в ООШ составляет только – 66,07% и 66,67% 

соответственно. Это свидетельствует о сложившейся системе подготовки 

выпускников в данных образовательных организациях, намерении выпускников 



продолжать обучение в колледжах и техникумах, современной цифровой 

образовательной среде. Участие обучающихся в творческих литературных 

конкурсах различного уровня, Международных конкурсах сочинений и 

Всероссийских олимпиадах школьников также влияет на общий культурный 

уровень выпускников и, естественно, на их результаты ОГЭ по предмету. 

Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем 

подготовки с учетом типа ОО позволяют сделать вывод, что уровень 

обученности участников экзамена достаточно высокий, колеблется от 93,55 % 

до 100 %, равно как и качество знаний во всех типах ОО более половины и 

колеблется от 62,79 до 74,19. 

Результаты экзамена по группам участников с различным уровнем 

подготовки с учетом типа ОО представлены в таблице 3.  

Таблица 3  

№

 

п/

п 

Участники ОГЭ 

Доля участников, получивших отметку1 

«2» «3» «4» «5» 

«4» и «5»  

(качество 

обучения) 

«3», «4» 

и «5»  

(уровень 

обученн

ости) 

1. Выпускники 

лицеев и гимназий 
6,45 19,35 45,16 29,03 74,19 93,55 

2. Выпускники СОШ 

с УИОП 
4,65 32,56 37,21 25,58 62,79 95,35 

3. Выпускники СОШ  3,57 30,36 46,43 19,64 66,07 96,43 

4. Выпускники ООШ - 33,33 33,33 33,33 66,67 100,00 

5. Иное       

 

Анализ результатов ОГЭ по АТЕ региона позволяет сделать вывод: 

наибольшее количество обучающихся, сдающих литературу приходится на 

г. Киров (75 человек), по 6 участников было в пгт Оричи, г. Кирово-Чепецк, 

г. Слободской, 5 человек – в г. Малмыж и г. Яранск. 

Результаты ОГЭ по АТЕ региона продемонстрированы в таблице 4.  
 Таблица 4  

№

 

п/

п 

АТЕ Всего 

участ

ников 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

1 Белохолуницкий 

район 

(г.Белая 

Холуница) 

3     2 66,67 1 33,33 

2 Верхнекамский 

муниципальный 

округ (г.Кирс) 

1       1 100,0

0 

                                           
1 Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету 



3 Кирово-Чепеций 

район 

(г.Кирово-

Чепецк) 

1     1 100,00   

4 Куменский 

район 

(пгт Кумены) 

1     1 100,00   

5 Лузский 

муниципальный 

округ (г.Луза) 

2     1 50,00 1 50,00 

6 Малмыжский 

район 

(г.Малмыж) 

5   3 60,00 2 40,00   

7 Нолинский 

район 

(г. Нолинск) 

1     1 100,00   

8 Омутнинский 

район 

(г. Омутнинск) 

2   1 50,00   1 50,00 

9 Оричевский 

район 

(пгт Оричи) 

6   1 16,67 2 33,33 3 50,00 

1

0 

Орловский 

район 

(г. Орлов) 

1   1 100,00     

1

1 

Пижанский 

муниципальный 

округ 

(пгт Пижанка) 

2   1 50,00   1 50,00 

1

2 

Слободской 

район 

(г.Слободской) 

6     6 100,00   

1

3 

Советский район 

(г. Советск) 

4   1 25,00 1 25,00 2 50,00 

1

4 

Фаленский 

муниципальный 

округ  

(п Фаленки) 

3 1 33,33   2 66,67   

1

5 

Шабалинский 

район 

(пгт Ленинское) 

1       1 100,0

0 

1

6 

Юрьянский 

район(пгт Юрья) 

1     1 100,00   

1

7 

Яранский район 

(г.Яранск) 

5   4 80,00   1 20,00 

1

8 

г.Вятские 

Поляны 

2     2 100,00   



1

9 

г.Кирово-Чепецк 6   2 33,33 2 33,33 2 33,33 

2

0 

г. Котельнич 1     1 100,00   

2

1 

г. Слободской 4 1 25,00 2 50,00   1 25,00 

2

2 

г. Киров 75 4  5,33 22    29,33 32 42,67 17 22,67 

 

Самые высокие результаты продемонстрировали выпускники Кировского 

областного государственного общеобразовательного автономного учреждения 

«Кировский экономико-правовой лицей», а самые низкие результаты – 

выпускники Общеобразовательного фонда «Классическая гимназия «Престиж». 

В целом выпускники справились с выполнением экзаменационной работы 

по литературе. Это объясняется организацией целенаправленной работы в 

регионе по оказанию адресной помощи образовательным организациям в 

зависимости от их запросов (проведение курсов повышения квалификации для 

учителей разных типов ОО с приглашением председателя предметной комиссии 

по проведению государственной итоговой аттестации по литературе в 

Кировской области, распространением опыта работы успешных педагогов, 

имеющих высокие результаты по предмету «Литература», организацией 

вебинаров для педагогов и обучающихся по сложным вопросам ОГЭ в период 

подготовки к экзаменам.) 

Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2025 году 

представлен в таблице 5. 

Таблица 5  

Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

С1 

Анализ и 

интерпретация 

произведения 

с учётом 

неоднознач-

ности 

заложенных в 

нём 

художествен-

ных смыслов, 

создание 

письменного 

высказывания. 

Базовый  

73,68 50,00 56,58 75,44 95,31 

                                           
1 Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками 

группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за 

задание. 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

(Ответ на 

проблемный 

вопрос к 

предложен-

ному тексту) 

Умение 

формулиро-

вать прямой 

ответ на 

вопрос, 

который 

свидетельству-

ет о 

понимании 

предложен-

ного текста; 

умение 

привлекать 

текст для 

аргументации 

суждений на 

уровне 

анализа 

важных для 

выполнения 

задания 

фрагментов, 

образов, 

микротем, 

деталей и т.п., 

не искажая 

при этом 

авторскую 

позицию и не 

допуская 

фактических 

ошибок. 

С2 

Грамотное 

изложение 

материала: 

отсутствие 

логических, 

речевых, 

грамматическ

их ошибок 

Базовый  

43,98 8,33 28,95 38,60 78,13 

С3 

Анализ и 

интерпретация 

произведения 

Базовый  

68,17 22,22 47,37 70,18 97,92 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

с учётом 

неоднознач-

ности 

заложенных в 

нём 

художествен-

ных смыслов; 

сопоставление 

его 

фрагментов (с 

учётом 

внутритексто-

вых связей), 

создание 

письменного 

высказывания. 

(Ответ на 

проблемный 

вопрос к 

самостоятель-

но 

выбранному 

фрагменту на 

основе его 

анализа) 

Умение для 

аргументации 

суждений 

выбрать 

фрагмент 

текста, 

соответствую-

щий заданию; 

умение 

привлекать 

текст на 

уровне 

анализа 

важных для 

выполнения 

задания 

образов, 

микротем, 

деталей и т.п.; 

авторская 

позиция не 

искажена, не 

допуская 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

фактических 

ошибок 

С4 

Грамотное 

изложение 

материала: 

отсутствие 

логических, 

речевых, 

грамматическ

их ошибок 

Базовый  

43,23 8,33 18,42 42,98 79,69 

С5 

Умение 

формулиро-

вать 

развёрнутое 

рассуждение о 

тематике и 

проблематике 

фрагмента 

эпического 

(или 

драматическо-

го, или 

лироэпическо-

го 

произведения)

, его 

принадлеж-

ности к 

конкретной 

части (главе); 

о видах и 

функциях 

авторских 

изобразитель-

но-

выразитель-

ных средств, 

элементов 

художествен-

ной формы и 

др. 

Умение 

привлекать 

текст на 

уровне 

анализа 

важных для 

выполнения 

Базовый  

87,59 75,00 76,32 92,11 95,31 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

задания 

фрагментов, 

образов, 

микротем, 

деталей и т.п. 

С6 

Грамотное 

изложение 

материала: 

отсутствие 

логических, 

речевых, 

грамматическ

их ошибок 

Базовый  

57,14 33,33 40,79 57,02 81,25 

С7 

Анализ и 

интерпретация 

произведения 

с учётом 

неоднознач-

ности 

заложенных в 

них 

художествен-

ных смыслов; 

сопоставление 

произведений, 

их фрагментов 

(с учётом 

межтекстовых 

связей), 

создание 

письменного 

высказывания. 

(Сопоставле-

ние 

предложен-

ного текста с 

другим 

произведе-

нием или 

фрагментом, 

текст которого 

также 

приведён в 

экзаменацион-

ной работе)  

Умение 

убедительно 

сопоставлять 

Повышенн

ый  

77,44 58,33 61,84 81,58 92,19 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

произведения 

в заданном 

направлении 

анализа 

С8 

Умение 

привлекать 

при 

сопоставлении 

для 

аргументации 

тексты двух 

произведений 

на уровне 

анализа 

важных для 

выполнения 

задания 

фрагментов, 

образов, 

микротем, 

деталей и т.п., 

не искажая 

авторскую 

позицию двух 

произведений 

и не допуская 

фактических 

ошибок 

Повышенн

ый  

76,50 54,17 58,55 79,82 96,09 

С9 

Грамотное 

изложение 

материала: 

отсутствие 

логических, 

речевых, 

грамматичес-

ких ошибок 

Повышенн

ый  

46,62 0 30,26 42,11 82,81 

С10 

Умения 

самостоятель-

но 

интерпретиро-

вать и 

оценивать 

текстуально 

изученные 

художествен-

ные 

произведения, 

писать 

Высокий  

64,91 0 42,98 74,27 86,46 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

сочинение-

рассуждение 

по заданной 

теме с опорой 

на 

прочитанные 

произведения. 

(Сочинение на 

литературную 

тему) 

Умение писать 

сочинение на 

заданную 

тему, 

раскрывая её 

глубоко, 

многосторон-

не 

С11 

Умение 

применять 

различные 

виды 

цитирования; 

делать ссылки 

на источник 

информации; 

умение 

привлекать 

текст на 

уровне 

анализа 

важных для 

раскрытия 

темы 

фрагментов, 

образов, 

микротем, 

деталей и т.п. 

В ходе работы 

не допускать 

искажения 

авторской 

позиции и 

фактических 

ошибок 

Высокий  

74,94 0 55,26 84,21 95,83 

С12 

Умение 

использовать 

теоретико-

Высокий  

56,02 0 50,00 57,89 70,31 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

литературные 

понятия как 

инструмент 

анализа 

художествен-

ного 

произведения: 

правильно 

называть его, 

указывать его 

роль в 

произведении, 

уместно 

использовать 

термин в 

работе. 

С13 

Умение 

выстраивать 

высказывание 

с учетом его 

композицион-

ной 

целостности, 

логической 

связи его 

смысловых 

частей, 

отсутствия 

нарушения 

последова-

тельности 

этих частей. 

Умение 

избегать 

логических 

несоответ-

ствий и 

необоснован-

ных повторов. 

Высокий  

78,45 0 67,54 83,63 96,88 

С14 

Умение 

редактировать 

собственные 

письменные 

тексты, не 

допуская 

речевых 

ошибок. 

Высокий  52,63 0 23,68 56,14 90,63 

С15 Умение Высокий  91,73 0 89,47 98,25 100,00 



Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы 

содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

Средний 

процент 

выполнения1 

Процент выполнения6 

задания в субъекте Российской 

Федерации в группах участников 

экзамена,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

орфографичес-

ки грамотно 

оформлять 

свои мысли в 

сочинении. 

С16 

Умение 

пунктуацион-

но грамотно 

оформлять 

свои мысли в 

сочинении. 

Высокий  

81,95 0 65,79 91,23 100,00 

С17 

Умение 

граммати-

чески 

грамотно 

оформлять 

свои мысли в 

сочинении. 

Высокий  

80,45 0 76,32 84,21 93,75 

 

Мониторинг результатов выполнения заданий показывает, что  

с заданиями базового уровня (1.1 и 1.2, 2.1 и 2.2, 3.1 и 3.2) участники экзамена 

справляются: средний процент выполнения задания 1.1 и 1.2 по критерию К1 

(Понимание предложенного текста и привлечение его для аргументации) 

составляет 73,68 %, соответственно задания 2.1 и 2.2 - 68,17 %, задания 3.1 и 3.2 

- 87,59 %.  

К заданиям базового уровня с процентом выполнения ниже 50 нужно 

отнести задания 1.1 и 1.2, 2.1 и 2.2 по критерию К2 (Логичность, соблюдение 

речевых и грамматических норм): средний процент выполнения задания 1.1  

и 1.2 по указанному критерию 43,98 %, соответственно задания 2.1 и 2.2 – 

43,23 % что говорит о недостаточной сформированности грамотности 

выпускников. 

К заданиям повышенного и высокого уровня сложности относятся 

задания 4, требующие написания развёрнутого ответа, и задания 5.1 – 5.5, 

требующие написания развёрнутого аргументированного ответа в жанре 

сочинения. 

Анализ статистических данных позволяет сделать вывод, что с заданиями 

повышенного уровня (4) участники экзамена справляются: средний процент 

выполнения задания 4 по критериям К1 (Сопоставление двух произведений), К2 

(Привлечение текстов произведений при сопоставлении для аргументации), К3 

(Логичность, соблюдение речевых и грамматических норм) составляет 77,44 %, 

76,50 %, 46,62 % соответственно. 

Выполнение заданий высокого уровня, к которым относятся задания 5.1 - 

5.5 по критерию К1 (Соответствие сочинения теме и её раскрытие), К2 



(Привлечение текста произведения для аргументации), К3 (Опора на теоретико-

литературные понятия), К4 (Композиционная цельность и логичность) 

составляет 64,91 %, 74,94 %, 56,02%, 78,45% соответственно. Процент 

выполнения заданий К5 (Соблюдение речевых норм), К6 (Соблюдение 

орфографических норм), К7 (Соблюдение пунктуационных норм), К8 

(Соблюдение грамматических норм) колеблется от 52,63% до 91,73%. 

Можно сделать вывод о том, что с заданиями повышенного и высокого 

уровня выпускники справляются удовлетворительно. 

Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2025 году. 

Задания № 1.1 и 1.2, 3.1 и 3.2 

Данные задания предполагают сформулировать прямой связный ответ на 

вопрос в объёме 3-5 предложений и аргументировать суждения, опираясь на 

анализ приведённого фрагмента. Выпускники не всегда дают прямой связный 

ответ на вопрос, который свидетельствует о понимании предложенного текста.  

Для аргументации суждений текст привлекается, но не всегда на уровне анализа 

важных для понимания задания фрагментов. 

Возникающие неточности можно объяснить недостаточным пониманием 

выпускниками авторской позиции и недостаточно сформированным умением 

анализировать фрагмент текста, опираясь на детали, образы, микротемы и т.п. 

Устранению этих недочётов может способствовать систематическая 

работа с деталями, образами, микротемами и т.п. текста не только на уроках 

литературы, но и русского языка.  

Задания № 2.1 и 2.2 

Выполнение предполагает сформулировать прямой связный ответ на 

вопрос в объёме 3-5 предложений и аргументировать суждения, опираясь на 

анализ выбранного выпускником фрагмента текста. 

Выпускники не всегда дают прямой связный ответ на вопрос, который 

свидетельствует о понимании предложенного текста. Для аргументации 

суждений текст привлекается, но не всегда на уровне анализа важных  

для понимания задания фрагментов.  

Возникающие неточности можно объяснить недостаточным пониманием 

выпускниками авторской позиции и недостаточно сформированным умением 

анализировать фрагмент текста, опираясь на детали, образы, микротемы  

и умением выпускников ориентироваться в тексте по заданному направлению 

анализа. 

Устранению этих недочётов может способствовать систематическая 

работа с деталями, образами, микротемами текста, ключевыми эпизодами, 

важными для понимания композиции, развития темы и идеи произведения  

и характеристики образов не только на уроках литературы, но и на уроках 

русского языка. 

 

Задание № 4 

Предполагает сформулировать прямой связный ответ на вопрос в объёме 

5-8 предложений и аргументировать суждения, опираясь на анализ двух 

текстов. 



Выпускники не всегда дают прямой связный ответ на вопрос, который 

свидетельствует о понимании предложенных текстов. Для аргументации 

суждений тексты привлекается, но не всегда на уровне анализа важных для 

понимания задания деталей, мотивов, образов, тем. 

Возникающие неточности можно объяснить недостаточным пониманием 

выпускниками авторской позиции и недостаточно сформированным умением 

найти важные для сопоставления детали, мотивы, образы, темы, настроения  

и т.п. и умением выпускников ориентироваться в тексте по заданному 

направлению сопоставительного анализа. 

Устранению этих недочётов может способствовать систематическая 

работа по сопоставлению произведений на основе схожих и различных деталей, 

мотивов, образов, тем, настроений текста на уроках. 

Задание № 5 

Предполагает написание сочинения, раскрывая тему глубоко  

и многосторонне, аргументацию своих суждений, опираясь на анализ текста 

(текстов) и не искажая авторской позиции, не допуская фактических ошибок, 

использование теоретико-литературных понятий для анализа произведений, 

логическое построение композиции сочинения и соблюдение норм 

литературной письменной речи. Объём сочинения не менее 150 слов.  

Выпускники не всегда раскрывают тему сочинения глубоко  

и многосторонне. Для аргументации суждений текст часто привлекается  

на уровне пересказа или общих рассуждений. Теоретико-литературные понятия 

включаются в сочинения, но не всегда используются для анализа текста 

произведения. Сочинения выпускников в основном характеризуются 

композиционной целостностью, логические ошибки чаще допускаются внутри 

микротем. 

Возникающие проблемы можно объяснить недостаточным пониманием 

выпускниками авторской позиции и недостаточно сформированным умением 

анализировать текст, опираясь на детали, образы, микротемы, умением 

выпускников ориентироваться в тексте по заданному направлению анализа  

и недостаточно сформированным владением теоретико-литературными 

понятиями для анализа текста. 

Устранению этих недочётов может способствовать систематическая 

работа с деталями, образами, микротемами текста на уроках и ключевыми 

эпизодами текста, важными для понимания композиции, развития темы и идеи 

произведения и характеристики образов и практика в написании сочинений, 

составлении планов устных и письменных высказываний. 

Для всех типов заданий можно выделить общую трудность при  

их выполнении: недостаточно сформировано умение строить качественное 

письменное высказывание с точки зрения соответствия речевым  

и грамматическим нормам языка. Затруднения при написании сочинения 

вызывает и недостаточный уровень словарного запаса выпускников. 

Устранению этих проблем может способствовать систематическая работа 

над речью как на уроках литературы, так и на уроках русского языка. 

Возможные причины получения выявленных типичных ошибок могут быть 

связаны с вытеснением литературы современными информационными 



технологиями, которые далеко не всегда отражают нормы современного 

русского языка и препятствуют формированию речевой культуры и пониманию 

текстов классической литературы, особенно если речь идёт об объёмных 

произведениях. 

Необходимо учить выпускников анализу художественного произведения 

с опорой на историко-культурный контекст. 

Необходима организация систематической работы по формированию 

речевой культуры создания как устного, так и письменного текста на уроках 

литературы с 5 класса, контроль грамотного использования лексики самого 

произведения. 

Кроме того, необходимо обращать внимание на орфографическую  

и пунктуационную грамотность в работах учащихся на уроках литературы, 

особенно на способы цитирования, и использовать грамотное с точки зрения 

грамматики и пунктуации оформление цитат в письменных ответах на вопросы 

с 5 класса. 

Задания ОГЭ по литературе проверяют уровень владения выпускниками 

не только предметными знаниями и навыками, но и общеучебными, 

метапредметными.  

Согласно ФГОС ООО к концу 9 класса должны быть достигнуты 

следующие метапредметные результаты обучения: 

- Умение самостоятельно планировать пути достижения целей, в том 

числе альтернативные, осознанно выбирать наиболее эффективные способы 

решения учебных и познавательных задач. 

- Умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, 

осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, 

определять способы действий в рамках предложенных условий  

и требований, корректировать свои действия в соответствии с изменяющейся 

ситуацией. 

- Умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, 

собственные возможности её решения. 

Владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений  

и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной 

деятельности. 

- Умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать 

аналогии, классифицировать, самостоятельно выбирать основания  

и критерии для классификации, устанавливать причинно-следственные связи, 

строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное, 

по аналогии) и делать выводы. 

- Умение создавать, применять и преобразовывать знаки и символы, 

модели и схемы для решения учебных и познавательных задач. 

Навыки смыслового чтения. 

- Умение организовывать учебное сотрудничество и совместную 

деятельность с учителем и сверстниками; работать индивидуально  

и в группе: находить общее решение и разрешать конфликты на основе 

согласования позиций и учёта интересов; формулировать, аргументировать  

и отстаивать своё мнение. 



- Умение осознанно использовать речевые средства в соответствии с 

задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; 

планирования и регуляции своей деятельности; владение устной  

и письменной речью, монологической контекстной речью. 

Сформированность метапредметных умений влияет на качество 

выполнения заданий по литературе. 

В результате анализа результатов ОГЭ можно отметить следующее: 

Задания № 1.1-1.2, 2.1-2.2 и 3.1-3.2 

Умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, 

собственные возможности ее решения сформировано недостаточно. 

Сформированное данное умение позволило бы выпускникам найти и исправить 

ошибки в процессе работы над заданиями. Кроме того, аргументы  

для подтверждения тезиса ответа в заданиях не всегда логически соотносятся  

с тезисом. 

Умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать 

аналогии, классифицировать, самостоятельно выбирать основания и критерии  

для классификации, устанавливать причинно-следственные связи, строить 

логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное  

и по аналогии) и делать выводы сформировано недостаточно. 

Недостаточно сформированное смысловое чтение не позволяет 

выпускникам верно понимать формулировку задания, что приводит к 

неточному или  

к неполному ответу во всех заданиях. 

Умение осознанно использовать речевые средства в соответствии с 

задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей; 

планирования и регуляции своей деятельности; владение устной и письменной 

речью, монологической контекстной речью» сформировано слабо,  

что обнаруживается при выполнении всех заданий ОГЭ по литературе, так как 

неумение в письменной форме выразить мысль точно приводит не только  

к непониманию содержания ответа, но и к фактическим и речевым недочётам  

и ошибкам. 

Задание № 4 

Умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, 

собственные возможности ее решения сформировано недостаточно. 

Сформированное данное умение позволило бы выпускникам найти  

и исправить ошибки в процессе работы над заданиями. Кроме того, аргументы 

для подтверждения тезиса ответа в заданиях не всегда логически соотносятся с 

тезисом. 

Умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать 

аналогии, классифицировать, самостоятельно выбирать основания  

и критерии для классификации, устанавливать причинно-следственные связи, 

строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное и 

по аналогии) и делать выводы сформировано недостаточно, так как в 4 задании 

выпускники не всегда находят существенные аспекты для сопоставления, 

аргументы для подтверждения тезиса ответа не всегда логически соотносятся с 

тезисом. 



Недостаточно сформированное смысловое чтение не позволяет 

выпускникам верно понимать формулировку задания, что приводит  

к неточному или к неполному ответу во всех заданиях. 

Умение осознанно использовать речевые средства в соответствии  

с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей  

и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение 

устной и письменной речью, монологической контекстной речью» 

сформировано слабо, что обнаруживается при выполнении всех заданий ОГЭ 

по литературе, так как неумение в письменной форме выразить мысль точно 

приводит не только к непониманию содержания ответа, но  

и к фактическим и речевым недочётам и ошибкам. 

Задание № 5 

Умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, 

собственные возможности ее решения сформировано недостаточно. 

Сформированное данное умение позволило бы выпускникам найти  

и исправить ошибки в процессе работы над заданиями. Кроме того, аргументы 

для подтверждения тезиса ответа в заданиях не всегда логически соотносятся с 

тезисом. 

Умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать 

аналогии, классифицировать, самостоятельно выбирать основания  

и критерии для классификации, устанавливать причинно-следственные связи, 

строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное и 

по аналогии) и делать выводы сформировано недостаточно, так как выпускники 

не всегда находят существенные аспекты для анализа, аргументы для 

подтверждения тезиса ответа не всегда логически соотносятся с тезисом. 

Недостаточно сформированное смысловое чтение не позволяет 

выпускникам верно понимать формулировку задания, что приводит  

к неточному или к неполному ответу во всех заданиях. 

Умение осознанно использовать речевые средства в соответствии  

с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей  

и потребностей; планирования и регуляции своей деятельности; владение 

устной и письменной речью, монологической контекстной речью» 

сформировано слабо, что обнаруживается при выполнении всех заданий ОГЭ 

по литературе, так как неумение в письменной форме выразить мысль точно 

приводит не только к непониманию содержания ответа, но  

и к фактическим и речевым недочётам и ошибкам. 

 

Выводы и рекомендации  

Результативность выполнения заданий ОГЭ по литературе в регионе,  

в целом, можно считать удовлетворительной.   

Можно выделить те элементы предметного содержания, умения, навыки, 

виды познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками 

региона в целом можно считать достаточным.  

Среди них такие: 

– умение строить развернутые суждения о тематике и проблематике 

фрагмента эпического (или драматического, или лироэпического 



произведения), его принадлежности к конкретной части (главе);  

о видах и функциях авторских изобразительно выразительных средств, 

элементов художественной формы и др.; 

– умение выбрать фрагмент из эпического (или драматического, 

или лироэпического) произведения в соответствии с заданием, построить 

развернутое суждение с опорой на анализ самостоятельно выбранного 

фрагмента в соответствии с заданием; 

– умение строить развернутое суждение о тематике, проблематике, 

лирическом герое, об образах стихотворения (или басни, или баллады), о видах 

и функциях изобразительно выразительных средств,  

об элементах художественной формы, об особенностях образно-

эмоционального воздействия поэтического текста, о собственном восприятии 

произведения; 

– умение давать развернутое сопоставление анализируемого произведения 

(лирического стихотворения или басни) с художественным текстом, 

приведенным для сопоставления (нахождение важнейших оснований 

для сравнения художественных произведений по указанному в задании 

направлению анализа, построение сравнительной характеристики литературных 

явлений, построение аргументированного суждения с приведением 

убедительных доказательств и формулирование; 

- умение характеризовать проблематику и своеобразие художественной 

формы изученного литературного произведения (произведений), особенности 

лирики конкретного поэта в соответствии с указанным в задании направлением 

анализа. 

Есть затруднения с выявлением причинно-следственных связей  

при изучении явлений и процессов, формулированием выводов  

с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений 

по аналогии, выбором, анализом, систематизацией и интерпретацией 

информации различных видов; нахождением сходных аргументов в различных 

информационных источниках. 

Причинами затруднений и типичных ошибок обучающихся в школах 

Кировской области является недостаточная работа по формированию навыка 

употребления в процессе анализа произведений литературоведческой 

терминологии и отсутствие внимания при оценивании устных и письменных 

ответов учащихся к точности речевого оформления высказывания  

и недостаточная работа по сопоставительному анализу и интерпретации 

информации различных видов. 

Для повышения результатов ОГЭ по литературе среди выпускников 

образовательных организаций г. Кирова и области необходимо усилить 

внимание к следующим аспектам: 

1. В системе проводить работу по подготовке школьников к ОГЭ: 

отрабатывать экзаменационный материал в рамках текущей работы  

с текстом изучаемых произведений, больше внимания уделять работе  

с теоретико-литературными понятиями, умению сравнивать, сопоставлять 

художественные произведения, учить самостоятельно определять основания 

для сопоставления художественных произведений, обоснованию выдвигаемых 



тезисов текстами произведений, умению устанавливать диалог культур при 

изучении художественных произведений, рассматривать «контекстные» 

вопросы, выявляющие уровень общей ориентированности обучающихся в 

литературном процессе (образные и тематические переклички, «сквозные» 

мотивы и сюжеты, «вечные» образы и т.д.), анализировать и толковать 

литературные произведения в свете авторского замысла и современного 

звучания, отрабатывать умения выполнения письменных работ и написания 

сочинений, начиная с 5 класса. 

2. Формировать навыки медленного внимательного чтения полных 

текстов художественных произведений для последующего текстуального 

анализа; активно расширять читательский кругозор обучающихся, в том числе  

за счет знакомства с зарубежной литературой, внимательно читать  

и осмысливать художественные произведения, не входящие  

в кодификатор ОГЭ по литературе.  

3. Совершенствовать навыки анализа текста; формировать у 

обучающихся умения выявлять в тексте изобразительно-выразительные 

средства языка и определять их художественные функции, а также 

использовать соответствующие понятия для анализа литературного 

произведения. 

4. Формировать культуру письменной речи обучающихся, оттачивать 

языковую зоркость в двух встречных направлениях: во-первых, через практику 

исправления конкретных ошибок, в том числе систематическое редактирование 

собственных ответов, во-вторых, через изучение механизмов возникновения 

типичных речевых, орфографических, пунктуационных, грамматических, 

нарушений с разбором показательных примеров ошибок разных типов. 

5. Максимально использовать ресурсы официального сайта 

Федерального института педагогических измерений, что позволит оперативно 

знакомиться с нормативными документами и методическими материалами 

(демонстрационным вариантом КИМов для проведения ГИА в текущем году, 

кодификатором элементов содержания и требований к уровню подготовки 

обучающихся, спецификацией КИМов для проведения ОГЭ). Кроме того, на 

сайте можно найти Методические материалы для предметных комиссий 

субъектов Российской Федерации по проверке выполнения заданий с 

развернутым ответом экзаменационных работ, которые содержат разбор 

критериев оценивания, примеры проверки выполнения заданий с развернутым 

ответом, анализ типичных ошибок выпускников, памятки для экспертов, 

исходные тексты для работы.  

6. Важную роль для подготовки к экзаменам играет размещенный на 

сайте ФИПИ открытый банк заданий ОГЭ. По соответствующей вкладке 

выпускники текущего учебного года имеют возможность найти варианты ОГЭ. 

Безусловно, решение и анализ данных вариантов позволит обучающимся 

оценить как уровень сложности заданий, так и уровень своей подготовки к 

экзаменам.  

7. В системе подготовки к экзамену обратить особое внимание на 

знание обучающимися содержания художественных произведений. 

Мотивировать обучающихся на вдумчивое прочтение художественных 



произведений, анализировать на уроках важные для понимания текста детали и 

фрагменты, предлагать школьникам задания, связанные с выпиской и 

комментированием цитат, существенных для понимания авторского замысла и 

характеристики тех или иных художественных образов. Максимально 

задействовать ресурсы современной системы образования, понимать, что 

только активная самостоятельная познавательная и разнообразная деятельность 

обучающихся может выступать залогом успеха на ОГЭ. 

8. Кроме того, вдумчивое, осмысленное чтение литературных 

произведений «со словарем в руках» помогает заполнить семантические лакуны 

в языке экзаменуемых; анализ художественных текстов способствует развитию 

читательской зоркости, формирует чуткое отношение к писательскому слову и 

таким образом тоже вносит свой вклад в обогащение речи выпускников. 

Поскольку письменная речь очень индивидуализирована, для ее эффективного 

совершенствования удобно использовать индивидуальные траектории, 

обусловленные качеством литературной подготовки выпускника, уровнем его 

общего и речевого развития, целями, которые он ставит перед собой на 

экзамене. 

9. Одним из направлений работы подготовки к ОГЭ по литературе 

следует считать формирование более устойчивых навыков использования 

теоретико-литературных понятий для анализа текста художественного 

произведения. Чтобы добиться прочного успеха, начинать следует  

с освоения теоретических основ: выучить правильное написание терминов, 

осмыслить и запомнить толкование понятий, не ограничиваясь при этом одним 

справочным источником, проанализировать готовые примеры и лишь потом 

переходить к практике выявления художественных средств в произвольно 

взятом тексте. Кроме того, экзаменуемым не стоит ограничиваться 

обязательным минимумом терминов и понятий, приведенным в кодификаторе. 

Чем лучше выпускник владеет литературоведческим инструментарием, тем 

увереннее он чувствует себя при анализе художественного произведения. 

Для совершенствования преподавания по литературе среди выпускников 

образовательных организаций Кировской области учителям необходимо: 

1. На каждом уроке должен соблюдаться принцип 

текстоориентированного обучения литературе, проводя работу по развитию 

устной и письменной монологической речи обучающихся. 

Текстоориентированное обучение позволяет не только включать задания на 

анализ, сопоставление, обобщение, классификацию, интерпретацию языкового 

материала в контексте его использования в определенной речевой ситуации, но 

и формировать коммуникативные метапредметные результаты  

на основе комплексного обучения всем видам речевой деятельности: чтению, 

говорению и письму.  

2. На уроках литературы уделить повышенное внимание подбору  

и анализу как микротекстов, так и макротекстов; при этом методическая 

система работы с текстом того или иного формата и объема должна в 

обязательном порядке предусматривать развитие у обучающихся навыков 

смыслового чтения, что предполагает читательское погружение в произведение, 



проникновение в авторский подтекст, интерпретацию информации, переданную 

различными языковыми средствами;  

3. При обучении написанию сочинения-рассуждения усилить 

смысловое наполнение таких частей творческой работы, как аргументация 

тезиса. Говоря о наличии примеров-аргументов, важно понимать, что речь идет 

не о количественном использовании цитат, а именно о своеобразной 

аргументации.  

4. Особое внимание при изучении литературы уделить 

метапредметным аспектам подготовки обучающихся. 

Для более успешного достижения метапредметных результатов педагогам 

рекомендуется тщательно продумывать цель, задачи, содержание урока, 

разнообразить виды лингвистических заданий, организовать обращение 

учеников к лингвистическим словарям различного типа: толковым словарям, 

словарям синонимов, словарям антонимов, словарям эпитетов, словарям 

фразеологизмов, словарям сочетаемости и др. Работа со словарями должна, во-

первых, иметь системный характер, во-вторых, логически встраиваться в 

изучаемый языковой и речевой материал, в-третьих, основываться на принципе 

организации деятельности обучающегося, в-четвертых, не только касаться 

аналитической работы, но и помогать школьникам в построении собственных 

текстов 

5. Для преодоления разрыва подготовки между классами базового 

и углубленного изучения литературы учитель должен быть ориентирован на 

требования к уровню образования выпускника на протяжении всего периода 

основной школы, в том числе на работу по формированию предметных умений 

школьника. Большой объем проверяемых умений, который с каждым годом 

продолжает расширяться, требует пристального внимания со стороны педагога. 

Необходимо более тщательно отнестись к работе с критериями оценивания 

каждого из заданий, с кодификатором и спецификацией в ходе учебного года, 

анализировать с обучающимися особенности оценивания заданий развернутых 

ответов.  

6. При подготовке к ОГЭ по литературе рекомендуется производить 

разбор заданий экзамена, знакомить обучающихся с критериями оценки, с 

Открытым банком заданий ОГЭ, размещенном на сайте ФИПИ, и с 

Методическими рекомендациями для обучающихся  

по самостоятельной подготовке к ОГЭ, размещенными на сайте ФИПИ в 

разделе «Методическая копилка». 

7. Обращаться к оцениванию развернутых ответов обучающихся  

по всем критериям. В процессе выполнения практических заданий выпускники 

учатся правильно понимать проблемный вопрос и самостоятельно определять 

методы решения проблемы, логично выстраивать собственное высказывание: 

анализировать информацию, осуществлять сравнение и доказывать свою 

позицию, работать с понятиями, грамотно оформлять собственное 

высказывание. 

В целом, при подготовке обучающихся к ОГЭ по литературе в 2026 году 

учителям обратить особое внимание на следующие аспекты: 



1. Соблюдать принцип преемственности в преподавании курса 

литературы, добиваться соблюдения единых принципов изучения литературы 

как учебного предмета, изучения литературного произведения как идейно-

художественного целого, в котором каждый элемент подчинен авторской идее. 

2. При планировании работы учитывать элементы знаний, 

проверяемые ОГЭ и содержащиеся в основных документах ФИПИ – в 

частности, в кодификаторе, спецификации и демоверсии. 

3. Увеличить количество уроков, посвященных обобщающему 

повторению, которое позволит не только актуализировать изученное, но и 

увидеть движение литературного процесса, обнаружить причинно-

следственные связи, научиться находить общее и различное, систематизировать 

пройденный материал. 

4. Решать совместно с учащимися типовые варианты  

из специализированных сборников, направленных на подготовку  

к экзамену. Задания ОГЭ по литературе должны быть узнаваемы учениками, 

чтобы они владели алгоритмом их успешного выполнения.  

5. Использовать дифференцированные типы заданий на уроке, 

используя базовый, повышенный и высокий уровень сложности. 

6. Включать в систему контроля письменные задания различного 

характера: анализ фрагмента эпического или драматического произведения, 

анализ лирического произведения, ответ на проблемный вопрос, сочинение по 

теме. 

7. Увеличить количество заданий продуктивного характера, 

связанных с самостоятельной аргументированной интерпретацией 

художественного текста. 

8. Формировать у учащихся умения создавать логически связное 

речевое высказывание, для чего рекомендуется регулярное проведение 

классных сочинений, предполагающих ответ на проблемный вопрос, 

письменных работ небольшого объёма, содержащих тезис и аргументацию, 

начиная с 5-го класса. Уделять внимание переработке учениками текста 

сочинения по замечаниям учителя. 

По возможности чаще обращаться к различным видам искусства 

(аудиокниги, спектакли (аудиоспектакли, моноспектакли, фрагменты 

классических и современных театральных постановок), художественное слово, 

инсценировки, фильмы и их фрагменты, литературно-музыкальные 

композиции), что позволит повысить интерес к литературе, мотивацию к 

чтению, в ряде случаев облегчит восприятие художественного текста, даст 

разно образный материал для сопоставления, анализа, развития навыка 

аргументации. 


